ПОСТАНОВЛЕНИЕ № 5-301-2901/2025
по делу об административном правонарушении

24 марта 2025 года 







          гор. Югорск






Мировой судья судебного участка № 1 Югорского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа - Югры Конякин Е.Н., рассмотрев дело об административном пра​вонарушении № 86ХМ635332 в отношении гражданина

Юшкова Дмитрия Алексеевича
Дата рождения – 

*
Место рождения –   
*
Гражданство – 

РФ

Образование – 



Семейное положение –  

Место работы –  

*
Место жительства – 
*, паспорт *
установил:

05.03.2025 года в 10:00 час. Юшков Д.А. на 383 км автодороги «Югра»  в г. Югорске ХМАО - Югры управлял транспортным средством *, с заведомо подложными государственными регистрационными знаками *,  чем нарушил требования  п.п.  11 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации ПДД РФ. Действия Юшкова Д.А. квалифицированы по ч. 4 ст. 12.2 КоАП РФ.
Юшков Д.А. в судебное заседание не явился, извещен надлежащим образом. В ранее проведенном судебном заседании пояснил, что с нарушением согласен, управлял транспортным средством с государственными регистрационными знаками, отличными от указанных в регистрационных документах транспортного средства.
Мировой судья считает возможным рассмотреть дело в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.

Исследовав представленные по делу доказательства, мировой судья приходит к выводу, что вина Юшкова Д.А. в инкриминируемом ему административном правонарушении подтверждается: 
- протоколом об административном правона​рушении от 05.03.2025 года, согласно которого Юшков Д.А. управлял транспортным средством с заведомо подложными государственными регистрационными знаками; 
- объяснением Юшкова Д.А., данным при составлении протокола об административном правонарушении;

- рапортом старшего инспектора ДПС И.С.;

- карточкой учета транспортного средства, согласно которой за транспортным средством * значился государственный регистрационный знак *, текущий государственный регистрационный знак *. Государственный регистрационный знак * в настоящее время за транспортным средством * не значится, является архивным;
- копией ПТС.

В силу п. 2.3.1 ПДД РФ водитель транспортного средства обязан перед выездом проверить и в пути обеспечить исправное техническое состояние транспортного средства в соответствии с Основными положениями по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностями должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения.

Пунктом 11 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации ПДД РФ запрещается эксплуатация транспортных средств, имеющих скрытые, поддельные, измененные номера узлов и агрегатов или регистрационные знаки.
Как разъяснено в пункте 4 Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" под подложными государственными регистрационными знаками следует понимать в том числе знаки, соответствующие техническим требованиям (в том числе один из них), отличные от внесенных в регистрационные документы данного транспортного средства (например, выдававшиеся на данное транспортное средство ранее (до внесения изменений в регистрационные документы транспортного средства), либо выданные на другое транспортное средство, либо не выдававшиеся в установленном порядке).
Как установлено в судебном заседании, Юшков Д.А. управлял транспортным средством, на котором были установлены государственные регистрационные знаки, отличные от внесенных в регистрационные документы данного транспортного средства, то есть с заведомо подложными государственными регистрационными знаками.


В соответствии с пунктом 2.3.1 Правил дорожного движения Российской Федерации перед выездом водитель был обязан проверить, в том числе по данным свидетельства о регистрации транспортного средства, соответствие транспортного средства Основным положениям по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностями должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, в том числе требованиям пункта 11 Основных положений, запрещающего эксплуатацию транспортного средства, имеющего скрытые, поддельные, измененные номера узлов и агрегатов или регистрационные знаки.
Как разъяснено в п. 8 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" к лицам, не имеющим права управления транспортными средствами, административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами не применяется.

В силу разъяснений в п. 10 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года N 20 при совершении водителем, не имеющим права управления транспортными средствами, административного правонарушения, не являющегося повторным в соответствии с диспозицией подлежащей применению статьи (части статьи) главы 12 КоАП РФ, устанавливающей в качестве единственного наказания лишение права управления транспортными средствами (например, часть 4 статьи 12.2, часть 6 статьи 12.5 КоАП РФ), его действия могут быть квалифицированы только как управление транспортным средством лицом, не имеющим права управления транспортными средствами, - по части 1 статьи 12.7 КоАП РФ. 

Частью 4 ст. 32.6 КоАП РФ установлены условия, выполнение которых необходимо для возврата ранее сданного удостоверения по истечении срока указанного административного наказания: проверка знаний ПДД РФ, уплата административных штрафов за административные правонарушения в области дорожного движения, а также прохождение медицинского освидетельствования на наличие медицинских противопоказаний к управлению транспортным средством в случае совершения административных правонарушений, предусмотренных ч. 1 ст. 12.8, ч. 1 ст. 12.26 и ч. 3 ст. 12.27 КоАП РФ. В связи с этим водитель, управляющий транспортным средством, подвергнутый административному наказанию в виде лишения права управления транспортными средствами и не выполнивший названных выше условий после истечения срока назначенного наказания, является не имеющим права управления транспортными средствами. Указанная правовая позиция содержится в п. 9 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25.06.2019 № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях».

Из справки ОГИБДД ОМВД России по г. Югорску следует, что Юшков Д.А.  после лишения права управления транспортными средствами проверку знаний ПДД РФ не прошел, условия, выполнение которых необходимо для возврата ранее сданного удостоверения по истечении срока указанного административного наказания, не выполнил.

Соответственно, на момент совершения нарушения Юшков Д.А. являлся лицом, не имеющим права управления транспортными средствами.

Из постановления по делу об административном правонарушении врио начальника Госавтоинспекции ОМВД России по г. Югорску по ч. 1 ст. 12.7 КоАП РФ от 13.03.2025 года следует, что Юшков Д.А. признан виновным в том, что 05.03.2025 года в 10:00 час. на 383 км автодороги «Югра» в г. Югорске ХМАО - Югры управлял транспортным средством, не имея права управления транспортными средствами, назначено наказание в виде штрафа.
При указанных обстоятельствах, учитывая указанные разъяснения Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года N 20, наличие данных о привлечении Юшкова Д.А. к административной ответственности по ч.1 ст. 12.7 КоАП РФ, в силу требований ч. 5 ст. 4.1 КоАП РФ, согласно которых никто не может нести административную ответственность дважды за одно и то же административное правонарушение, дело об административном правонарушении подлежит прекращению.
В силу п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ отсутствие состава административного правонарушения является обстоятельством, исключающим производство по делу об административном правонарушении, производство по делу подлежит прекращению.
Руководствуясь ст. 24.5, 4.1  КоАП РФ, мировой судья

постановил:

Прекратить производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч. 4 ст. 12.2 КоАП РФ, в отношении Юшкова Дмитрия Алексеевича на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ, в связи с отсутствием состава административного правонарушения.


Постановление по делу об административном правонарушении может быть обжаловано в Югорский районный суд ХМАО-Югры через мирового судью судебного участка № 1 Югорского судебного района ХМАО-Югры в течение 10 дней.

Мировой судья 

судебного участка №1






                 Е.Н. Конякин                

